[bookmark: _GoBack]Дакич Анастасия Валентиновна
группа 152

Объект преступлений, нарушающих авторские права: опыт Российской Федерации и Соединенных штатов Америки  

Object of crimes against copyright: experience of Russian Federation and United States of America

В данном проекте анализируется проблема определения объекта преступлений, нарушающих авторские права, приводится сравнение подходов к содержанию данного объекта в России и США, предлагаются некоторые  рекомендации с учетом особенностей правовых систем рассматриваемых стран, их социальных, экономических и культурных различий. 

In this project, the author analyzes the problem of  defining the object of crimes against copyright, presents the comparison of approaches towards content of that definition in Russia and USA, suggests some recommendations, taking in account features of law families of both countries, their social, economic and cultural differences.

В век информационного общества, когда большую ценность приобретает интеллектуальный труд и продукты такого труда, острее становится проблема защиты результатов интеллектуальной деятельности, государства стремятся повысить уровень их защиты по ряду причин: для создания привлекательного имиджа на международной арене, для формирования благоприятного инвестиционного климата, для обеспечения бюджета налоговыми поступлениями и т.д. При разработке решения обозначенных проблем, на наш взгляд, стоит обратиться к опыту других стран, в нашем случае выбраны США, как страна другой правовой семьи, что позволяет произвести более полный и интересный анализ. В Российской Федерации защитить интеллектуальные права можно посредством мер гражданского, административного и уголовного права. Интересно, с нашей точки зрения, проанализировать объект преступлений против интеллектуальной собственности, а конкретнее такого института права интеллектуальной собственности, как авторское право, так как квалификация данных правонарушений вызывает большие трудности у отечественных правоприменителей. 
Уголовная ответственность за нарушение авторских прав установлена ст. 146 Уголовного Кодекса Российской Федерации (далее – УК РФ), чья диспозиция является бланкетной и отсылает к нормам четвертой части Гражданского Кодекса Российской Федерации (далее – ГК РФ), следовательно для того, чтобы рассмотреть анализируемый нами институт публичного права нам нужно обратиться к частному праву.
Российская система авторских прав, т.е. интеллектуальных прав на произведения науки, литературы и искусства, включает  в себя исключительные права, личные неимущественные права и иные права[footnoteRef:1].  [1:  Гражданский Кодекс Российской Федерации (часть четвертая) от 18.12.2006 N 230-ФЗ (ред. от 03.07.2016, с изм. от 13.12.2016). Ст. 1255] 

Действующий УК РФ не выделяет преступления против авторского права, в отдельную главу, а относит их к преступлениям против конституционных прав и свобод человека и гражданина, т.е. главе 19 УК РФ. Так как главы Особенной части УК РФ конструируются по основному объекту преступлений, то можно говорить о том, что объектом ст. 146 УК РФ являются общественные отношения по обеспечению личных неимущественных прав, а именно права на свободу литературного, художественного, научного, технического и других видов творчества, защита которого гарантируется ст. 44 Конституции РФ[footnoteRef:2]. Решение законодателя о таком расположении данной статьи оценивается неоднозначно и кажется не совсем целесообразным, так как  из  него следует, что непосредственным объектом  преступлений, отнесенных к главе 19 УК РФ, являются прежде всего общественные отношения по обеспечению личных неимущественных прав. Если с объектом ч.1 ст. 146 УК РФ это действительно так, потому что основным объектом являются общественные отношения по обеспечению права авторства, то объектом ч.2 и 3 ст. 146 УК РФ выступают общественные отношения по обеспечению исключительного права на результаты интеллектуальной деятельности, которое согласно ст. 1226 ГК РФ  есть имущественное право.  Возникает проблема определения, какие общественные отношения являются основным и дополнительным объектом преступлений против авторского права, так как нормы УК прежде всего должны быть направлены на защиту основного объекта. Согласно ст. 1226 ГК РФ при любом нарушении интеллектуального права нарушаются исключительные права, но личные неимущественные и иные права будут считаться нарушенными только, если защита этих прав прямо предусмотрена законом. На основе этого можно сделать вывод о том, что основным объектом ст. 146 являются общественные отношения по обеспечению исключительного права, а не личных неимущественных прав. [2:  Конституция Российской Федерации от 12.12.1993 г. (в ред. от 21.07.2014 г.).] 

Для того, чтобы проанализировать объект преступлений против авторского права в США стоит отметить, что этому государству чуждо учение о составе преступления, но неким его аналогом является выделение двух элементов преступления, а именно «actus reus» -  деяние (действие или бездействие), а также обстоятельства совершения деяния и его последствия, т.е. условно объективная сторона и «mens rea» - вина, т.е. условно субъективная сторона[footnoteRef:3]. В англо-американской правовой семье не выделяется объект как элемент состава преступления, так как уголовное законодательство этих стран не кодифицировано по пандектной системе, как это имеет место быть в странах континентального права[footnoteRef:4]. Поэтому в гносеологических целях для анализа института объекта преступлений против авторского права нами было сделано допущение о том, что понятие объекта, аналогичное отечественному, в США существует. [3:  Козочкин И. Д. Уголовное право зарубежных государств. Общая часть: Учебное пособие/Под ред. и с предисл. И.Д. Козочкина //М.: Омега-Л, Институт международного права и экономики им. А.С. Грибоедова. – 2003., стр. 128-137.]  [4:  Полянский Е. Ю. Теория состава преступления в уголовном праве США: ключевые позиции и основные недостатки //Lex russica. – 2013. – №. 11. – С. 1191-1204.] 

В США преступления против авторских прав относятся к преступлениям против собственности[footnoteRef:5]. Подтверждением этому является тот факт, что данные преступления расположены в главе 113 в разделе 18 Кодекса США, в котором предусматривается уголовная ответственность не только за нарушение авторского права, но, например, за сбыт имущества, добытого преступным путем[footnoteRef:6]. Такое решение проистекает из позитивистского основания системы копирайт в США, где естественным состоянием является оборот нематериальных объектов, что отражено в п. 8 разд. 8 ст. 1 Конституции США, который наделяет Конгресс правом признавать исключительное право авторов на их произведения и открытий в целях развития наук и искусств[footnoteRef:7]. В континентальной же системе, в т.ч. в России, авторские права имеют естественную природу. [5:  Камилов А. Р. Уголовно-правовая характеристика объекта преступления, предусмотренного статьей 146 Уголовного кодекса РФ «Нарушение авторских и смежных прав» //Вестник Челябинского государственного университета. – 2010. – №. 19.]  [6:  18 United States Code § 2319]  [7:  The United States Constitution (1787) //  http://www.refworld.org/docid/3ae6b54d1c.html.] 

Система авторских прав США состоит из исключительных прав и моральных прав. Закрытый список видов исключительных прав правообладателей представлен в ст. 106 Закона об авторском праве 1976 года (далее - Закон 1976 г.), согласно которому они могут: 1) воспроизводить работу в копиях или фонограммах; 2) создавать производные работы на основе оригинальных произведений; 3) распространять копии или фонограммы посредством  продажи или иного отчуждения, аренды или займа; 4) публично исполнять литературное, музыкальное, драматическое, хореографическое произведение, пантомиму, кинокартину или другое аудиовизуальное произведение; 5) публично демонстрировать литературное, музыкальное, драматическое, хореографическое произведение, пантомиму, работы живописи, графики или скульптуры, в том числе отдельные кадры кинофильма или другого аудиовизуального произведения; 6) исполнять аудиозапись публично посредством цифрового звука[footnoteRef:8].  [8:  17 United States Code] 

В РФ примерный перечень исключительных прав на произведение закреплен в ст. 1270 ГК РФ, согласно которой автор или иной правообладатель имеет право распоряжаться и использовать свое исключительное право посредством: 1) воспроизведения произведения; 2) распространения произведения путем продажи или иного отчуждения его оригинала или экземпляров; 3) публичного показа произведения; 4) импорта оригинала или экземпляров произведения в целях распространения; 5) проката оригинала или экземпляра произведения; 6) публичного исполнения произведения; 7) сообщения в эфир; 8) сообщения по кабелю; 9)  ретрансляции; 10) перевода или другой переработки произведения; 11) практической реализации архитектурного, дизайнерского, градостроительного или садово-паркового проекта; 12) доведения произведения до всеобщего сведения.
Ст. 1270 представляет не только открытый перечень исключительных прав автора или иного правообладателя, в то же самое время данный перечень является и перечнем “контрафактных действий”[footnoteRef:9]. Такой открытый перечень нарушает принцип законности, предусмотренный ст. 3 УК РФ, согласно которой преступлением считается деяние признанное таковым УК.  Верховный суд РФ в п.1 Постановления Пленума от  26 апреля 2007 г. № 14 "О практике рассмотрения судами уголовных дел о нарушении авторских, смежных, изобретательских и патентных прав, а также о незаконном использовании товарного знака" (далее – Постановление № 14) отмечает, что суд должен указать в приговоре, какое право автора или иного правообладателя, охраняемое какой именно нормой закона Российской Федерации, было нарушено в результате совершения преступления[footnoteRef:10].  [9:  Еременко В. И. Содержание исключительного права на объекты интеллектуальной собственности //Законодательство и экономика. – 2011. – №. 5. – С. 15-26.]  [10:  Бюллетень Верховного Суда Российской Федерации. 2007. № 7.] 

На основе анализа содержания исключительных прав авторов и иных правообладателей произведений можно сделать вывод о том, что качественно исключительные права по большей части совпадают, но разъяснение данных правомочий в США посредством судебной практики позволяет им законодательно закреплять относительно краткий список исключительных прав. В России же некоторые исключительные права дублируются, например, нет особого смысла выделять право импорта в целях распространения, так как, на наш взгляд, это же правомочие вполне поглощается правом на распространение. В определении, данном в диспозиции ГК РФ, исключительного права сообщения в эфир и исключительного права сообщения по кабелю сливаются с определением исключительного права на доведение до всеобщего сведения и фактически представляются способами реализации данного права.
Законодательством РФ авторам произведений гарантируется также защита следующих личных неимущественных прав: 1) право авторства, т.е. право признаваться автором произведения; 2) право автора на имя, т.е. право использовать или разрешать использовать произведение под подлинным именем автора, псевдонимом либо без обозначения (ст. 1265 ГК РФ); 3) право на обнародование, т.е. право осуществить действие или дать согласие на осуществление действия, которое впервые делает произведение доступным для всеобщего сведения(ст. 1268 ГК РФ); 4) право на неприкосновенность произведения и защиту произведения от искажений, т.е.  не допускается без согласия автора внесение в его произведение изменений, сокращений и дополнений, снабжение произведения при его использовании иллюстрациями, предисловием, послесловием, комментариями или какими бы то ни было пояснениями (ст. 1266 ГК РФ). Ст. 1267 ГК РФ предусматривает бессрочную охрану всех обозначенных выше прав, кроме права на обнародование, так как автор лишается этого автора после фактического обнародования. 
Что касается США, то они частично признали личные неимущественные права (moral rights), когда присоединились к Бернской конвенции по охране литературных и художественных произведений в 1988 году. В 1990 г. Конгресс включил в Закон 1976 г. §106, который признал личные неимущественные права только для авторов произведений изобразительного искусства, а именно право авторства, право противодействовать ложному указанию авторства и право на целостность произведения[footnoteRef:11]. Данное обстоятельство не означает, что до введения данного параграфа американские авторы не имели средств защиты своих моральных прав, они использовали и продолжают использовать меры, выходящие за рамки авторского права, а конкретно средства конкурентного права (§ 43 (а) Lanham Act)[footnoteRef:12]. Личные неимущественные прав автора по Закону 1990 г. являются непередаваемыми, но автор может от них отказаться, что противоречит подходу к личным неимущественным правам как неотчуждаемым. Стоит отметить, что раздел 3 Акта США об имплементации Бернской конвенции запрещает ссылаться напрямую на положения данной конвенции, что на наш взгляд не дает авторам литературных, музыкальных и иных произведений, отличных от произведений изобразительного искусства, защищать свои личные неимущественный права[footnoteRef:13].   [11:  Visual Artists Rights Act, Title VI of Pub.L. 101−650, Dec. 1, 1990, 104 Stat. 5128.]  [12:  Кашанин А. В. Обеспечение личного неимущественного интереса автора произведения в Великобритании и США //Журнал зарубежного законодательства и сравнительного правоведения. – 2010. – №. 2. – С. 23.]  [13:  The Berne Convention Implementation Act of 1988, Pub. L. No. 100-568, 102 Stat. 2853.] 

Так как правовые системы США и России достаточно сильно различаются из-за принадлежности к разным правовым семьям, по историческому развитию экономической сферы и не в последнюю очередь менталитету, то почти невозможно и не эффективно полностью заимствовать институт права друг друга.  Бесспорным преимуществом права США является закрытый перечень исключительных прав, что исключает нарушение принципа законности и соответствует сложившейся практики развитых стран, но данный перечень, содержащий только 6 пунктов, не отвечает на 100% потребностям уголовно-правовой охраны авторского права в РФ виду того, что для российских судов нехарактерно столь широкое судебное усмотрение,  при котором данный перечень работал бы эффективно, поэтому в законодательство РФ стоило бы ввести закрытый перечень исключительных прав, но в более развернутом виде,  чем в США, произвести толкование содержания данных прав в целях устранения дублирования правомочий, которые предоставляются авторам или иным правообладателям на их основе. Стоит отметить, что утративший силу Закон РФ от 09.07.1993 N 5351-1 (ред. от 20.07.2004) «Об авторском праве и смежных правах» в ст.16 закреплял закрытый перечень исключительных прав, который однако идентичен примерному перечню исключительных прав в ГК РФ, за исключением права на ретрансляцию[footnoteRef:14].  Также имеет смысл согласиться с мнением П.А. Филиппова, который предлагает включить в УК РФ новый раздел «Преступления против интеллектуальной собственности», который бы объединил преступления против авторского и смежных прав, патентного права, незаконного использования товарного знака[footnoteRef:15]. Данное выделение является логичным следствием процесса, «экономизации»  авторского права в континентальной системе, на которое обращает внимание А.В. Кашанин[footnoteRef:16].  [14:  Закон РФ «Об авторском праве и смежных правах» от 09.07.1993 № 5351-1  // Ведомости СНД и ВС РФ. – 1993. 12 августа. – № 32.]  [15:  Филиппов П.А. Уголовно-правовая защита интеллектуальной собственности: дис. … канд. юр. наук. М. 2003. С. 9.]  [16:  Кашанин А. В. Развитие взглядов на соотношение личных неимущественных и имущественных прав автора в континентальной доктрине авторского права //Законы России: опыт, анализ, практика. – 2010. – №. 7. – С. 88-99.
] 

Для США мы бы посоветовали обеспечить уголовно-правовую охрану личным неимущественным правам, т.е охранять право автора, наказывать принуждение к соавторству и т.п., т.е. защищать данный вид авторских прав  в той степени, которой это требуется международными стандартами, но что фактически не практикуется в США, в частности для исполнения международных договоренностей в рамках Бернской Конвенции 1886 г., на наш взгляд, следует законодательно закрепить наличие личных неимущественных прав не только за авторами произведений изобразительного искусства,  но и за другими авторами.
	


