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«Совокупность преступлений: опыт Российской Федерации и Федеративной Республики Германия»

«The Cumulative Crime: the experience of the Russian Federation and the Federal Republic of Germany»

В данном проекте рассматривается институт совокупности преступлений по законодательству Российской Федерации и Федеративной Республики Германия. Целью работы является сравнительно-правовой анализ данного института в обеих странах, выделения сходств и различий правовых норм, а также делается вносится предложение о модернизации Уголовного кодекса Федеративной Республики Германии на основе опыта Российской Федерации.

This project examines the institution of the cumulative crimes on the basis of the legislation of the Russian Federation and the Federal Republic of Germany. The aim of the work is a comparative legal analysis of this institution in both countries, identifyingof similarities and differences between the legal regulations, and alsoa  proposal to modernize the Criminal Code of the Federal Republic of Germany  on the basis of the experience of the Russian Federation.

Уголовное право России различает два вида совокупности преступлений: реальную и идеальную. Вследствие этого законодательство закрепляет два определения. Они представлены в первых двух частях статьи 17 Уголовного кодекса РФ и звучат следующим образом:«1. Совокупностью преступлений признается совершение двух или более преступлений, ни за одно из которых лицо не было осуждено, за исключением случаев, когда совершение двух или более преступлений предусмотрено статьями Особенной части настоящего Кодекса в качестве обстоятельства, влекущего более строгое наказание. 2.Совокупностью преступлений признается и одно действие (бездействие), содержащее признаки преступлений, предусмотренных двумя или более статьями настоящего Кодекса.»[footnoteRef:1]. Единственным отличием между двумя видами совокупности преступлений является разное количество совершенных деяний: реальная совокупность предполагает обязательное наличие двух и более преступлений, в то время, как идеальная совокупность подразумевает под собой одно противоправное общественно опасное деяние. Следовательно, можно выделить следующие признаки совокупности преступлений: 1) один субъект; 2) два или более совершенных преступления, предусмотренных статьями Особенной части Уголовного кодекса РФ; 3) одно из преступлений не является признаком другого преступления; 4) ни за одно из них лицо не было осуждено; 5) совершенные преступления не предусмотрены статьями Особенной части Уголовного кодекса РФ в качестве обстоятельства, влекущее более строгое наказание.  [1: Уголовный кодекс Российской Федерации от 13 июня 1996 г. № 63-ФЗ. Ст. 17.] 

В отличие от Уголовного кодекса РФ, Уголовный кодекс ФРГ не содержиттакого понятия, как совокупность преступлений.Это связано с тем, что уголовное право данной страны все противоправные общественно опасные деяния делит на преступления и проступкив зависимости от тяжести наказания. “Преступлениями являются противоправные деяния, за совершение которых в качестве минимального наказания предусмотрено наказание в виде лишения свободы на срок от одного года и более. Проступками являются противоправные деяния, за совершение которых минимальным наказанием является лишение свободы на более короткий срок или денежный штраф.”[footnoteRef:2]Также, уголовное право Германии не выделяет такие виды совокупности преступлений, как реальная и идеальная совокупность, но в свою очередь имеет аналогичные понятия: “совокупность деяний” и “единое деяния”. Дефиниция единого деяния крайне созвучна с понятием идеальной совокупности, в свою очередь, дефиниция совокупности деяний находит отображение в определении реальной совокупности. Оба определения закреплены в отдельной главе Уголовного кодекса ФРГ, посвященной назначению наказаний при нескольких нарушениях закона. Так, в первом абзаце параграфа 52 раскрывается суть единого деяния: “Если одно и то же деяние нарушает несколько уголовных законов или один и тот же закон неоднократно, то выносится только одно наказание.” [footnoteRef:3]В первом же абзаце параграфа 53 даётся характеристика совокупности деяний: “Если кто-либо совершил несколько наказуемых деяний, если по ним одновременно выносится приговор и вследствие этого назначается несколько наказаний в виде лишения свободы или несколько денежных штрафов, то определяется совокупное наказание.”[footnoteRef:4]Так же как и в Уголовном кодексе РФ, зарубежный законодатель избежал ненужных повторов при даче определений для предания более ёмкой формы закону. Хоть определения и находятся в разных параграфах, которые аналогичны статьям в Уголовном кодексе РФ, но так же как и в российском законодательстве одно определение дополняет другое недостающими признаками. Ещё одним сходством является то, что под деянием в Уголовном кодексе ФРГ понимается “человеческое поведение как в его активной форме (действие), так и в пассивной (бездействие).” Стоит обратить внимание на тот аспект, что под словом “деяние” законодатель имеет в виду в первую очередь человеческий поступок, то есть, когда в определении совокупности деяний идёт речь о нескольких наказуемых деяниях, под этим стоит понимать не только несколько преступлений, но именно несколько действий, а не одно. Так законодатель показывает основное отличие единого деяния от совокупности – количество совершенных действий, так же как и в уголовном праве России. Но в отличие от российского законодательства, в Уголовном кодексе ФРГ квалифицирующие признаки упомянуты вскользь, можно чётко выделить только наличие одного субъекта и совершение нескольких противоправных общественно опасных деяний. Также, в первом абзаце параграфа 53 крайне латентно упомянут такой признак, как отсутствие осуждения за какое-либо деяния, составляющее совокупность. Полагаем, что это является упущением законодателя, цель которого по большему счёту сводиться к определению единого или совокупного наказания. Весьма нелогичной кажется формулировка определения. Исходя из дефиниции, именно вследствие вынесения единого приговора назначается несколько наказаний. Представляется, что законодатель нарушил логическую цепочку: каждое отдельно совершенное деяние имеет свой самостоятельный состав и, следовательно, отдельное наказание, поэтому наличие нескольких наказаний является следствием не вынесения единого приговора, а совершения нескольких противоправных общественно опасных деяний. Но неверную логическую цепочку можно “оправдать” опять же неверно расставленными акцентами на назначение наказания, так как данный пункт является исходным. Так, можно сделать промежуточный вывод, что в Уголовном кодексе РФ закреплены более чёткие определения двух видов совокупности преступлений и делается акцент именно на квалифицирующие признаки, зарубежного законодателя же, кажется, заботит больше выполнение карательной функции, а не верная квалификация. [2: Уголовный кодекс Федеративной Республики Германия от 15 мая 1871 г. П. 12.]  [3: Уголовный кодекс Федеративной Республики Германия. П. 52.]  [4: Уголовный кодекс Федеративной Республики Германия. П. 53.] 

В России идеальная совокупность имеет место, когда одно преступление посягает на разные охраняемые уголовным законом объекты, и, вследствие, влечет разнохарактерные последствия. Относительно идеальной совокупности различных частей одной статьи Особенной части, она возможна лишь в случае, если такими частями предусмотрены самостоятельные составы преступлений, не конкурирующие между собой. Тема идеальной совокупности является весьма спорной в современном обществе, многие учёные принимают данный вид совокупности за формальный. Идеальная совокупность, можно сказать, противоположна реальной, которая существует в действительности. Идеальная же совокупность представляет собой лишь идею, “мысленную возможность расчленить одно преступление на несколько.”[footnoteRef:5]Так, многие известные русские учёные вовсе не видят смысл в разделении совокупности преступлений на два вида и выступают за их объединение. А.М. Яковлев заметил:“на самом деле совокупность – сочетание в действиях лица нескольких преступлений – всегда реальна.”[footnoteRef:6]В.П. Малков выразился еще точнее и подвел к выводу, что идеальная совокупность “отражает специфику реальной действительности, когда в результате совершения одного действия лицом осуществляются два или более различных преступления.”[footnoteRef:7] [5: Ораздурыев А.М. Идеальное и реальное составное преступление // Вестник Саратовской государственной юридической академии. Саратов, 2012. № 1 (84). С. 114-115.]  [6: Яковлев А.М. Совокупность преступлений по советскому уголовному праву. М., 1960. С. 56]  [7: Малков В.П. Совокупность преступлений. Казань, 1974. С. 146] 

Можно заметить, что немецкий аналог идеальной совокупности имеет более реальную форму, а не является формальностью или «совокупностью по закону».[footnoteRef:8] Слова “совокупность” и вовсе нет. Зарубежный законодатель чётко разграничивает единое деяние и совокупность деяний, придавая каждому из них самостоятельность, и расценивает, как полноценное явление. В связи с этим, для каждого из явлений был выделен отдельный параграф, в котором даётся определение и оговариваются условия назначения наказания. С другой стороны, многие аспекты в обоих параграфах повторяются или дополняют друг друга, поэтому единственным отличием 52 и 53 параграфов являются разные дефиниции. Возникает вопрос: является ли рациональным данное строгое разграничение по причине разного количества совершённых деяний (действий или бездействий)? Тем самым, можно подвести промежуточный вывод, что несмотря на более самостоятельное существование единого деяния в уголовном праве Германии, данное явление идентично российскому аналогу. [8: Ораздурыев А.М. Идеальное и реальное составное преступление. С. 114-115.] 

В российском уголовном праве для констатации реальной совокупности неважно “одинаковы ли преступления или разные, оконченные или неоконченные, совершенные единолично или в соучастии, а также их сочетание и категории роли не играет,важно только то, что каждое из преступлений предусмотрено уголовным законом.”[footnoteRef:9]Реальную совокупность могут составлять: 1)разнородные преступления; 2) однородные преступления; 3) тождественные преступления. “Реальная совокупность может быть образована последовательным или параллельным совершением нескольких деяний.”[footnoteRef:10]Относительно совокупности деяний, сходством с российским аналогом является факт того, что не имеет значение, являются ли деяния разнородными, однородными или тождественными, совершены ли они единолично или в соучастии, а также их сочетание и роли.[footnoteRef:11]Так, совокупность может состоять из разнородных (например, убийство (параграф  212 УК ФРГ) и кража (параграф 242 УК ФРГ)), из однородных (кража ( параграф 242 УК ФРГ) и разбой (параграф 249 УК ФРГ)) и тождественных противоправных деяний (убийство нескольких человек (параграф 212 УК ФРГ)). Важно отметить, что однородные противоправные деяния должны быть совершены в разное время, так как зарубежный законодатель попытался предусмотреть все возможные “переплетения” однородных противоправных деяний. Например, если лицо при совершении кражи так же применяет к потерпевшему насилие или угрожает “сиюмоментной опасностью его здоровью и жизни”, данное противоправное деяние будет квалифицироваться только по параграфу 252 “Разбойная кража” Уголовного кодекса ФРГ. Такого же рода ситуация возникает с едиными деяниями. Далеко не всегда, если противоправное деяние подпадает под признаки единого деяние, является таковым. Например, представим ситуацию: злоумышленник поджигает дом с находящимся внутри человеком. Очевидно, что совершено одно действие, которое посягает на два разных объекта, охраняемых уголовным правом. Но помимо существующих отдельно параграфов за убийство и поджог, существует общий параграф 306 “с” “Поджог, повлекший смерть человека”, в соответствии с которым и будет назначено наказание. Можно предположить, что именно поэтому законодатель в определении делает столь большой акцент на наказание, чтоб избежать спорных вопросов при квалификации. Также, стоит упомянуть аспект, касающийся наличия исключений в законе о совокупности. В России законодатель выделяет ситуации, которые по форме идентичны с совокупностью преступлений, но не являющиеся таковой. Существует два вида подобного исключения: 1) когда квалифицирующий признак прямо или косвенно содержит ссылку на преступление, предусмотренное другой статьей УК; 2) когда обстоятельство, отягчающее наказание, содержательно указывает на множественность эпизодов однородного преступного поведения. В отличие от России, законодатель в Германии не закрепляет исключения из нормы закона, связанные деяниями, имеющими форму совокупности деяний, но не являющиеся таковой, так и вообще не закрепляет какие-либо виды исключений. Так, можно предположить следующее: например, какое-либо лицо неоднократно совершило убийство, не имеет значение, был ли единый умысел, время, место. Также, ни одно из этих убийств не было ранее осуждено, следовательно, по законодательству Германии данное лицо будут судить по совокупности деяний. В России же данная ситуация будет расцениваться как исключение из нормы закона и не будет подпадать под совокупность преступлений, в свою очередь, лицо будет осуждено лишь по пункту “а” части два статьи 105 Уголовного кодекса РФ.Так, можно сделать вывод, что в целом, и реальная совокупность нашла практически полное отображение в совокупности деяний. Некоторые имеющиеся различия же связаны с особым подходом зарубежного законодателя при формировании параграфов Уголовного кодекса ФРГ. [9: Зацепин А.М. Квалификация совокупности преступлений по современному законодательству // Гуманитарные, социально-экономические и общественные науки. 2015. № 3-1. С. 247.]  [10: Артеменко Н.В., Безручко Е.В., Калинина Т.М. Уголовное право России. Общая часть: учебник. Ростов, 2009. С. 76.]  [11: Зацепин А.М. Квалификация совокупности преступлений по современному законодательству. С. 247.] 

Так как по определению совокупность преступлений совмещает несколько противоправных общественно опасных деяний, следовательно, и наказание будет более строгим. Данный тезис закреплен в части два статьи 60 Уголовного кодекса РФ: “Более строгое наказание, чем предусмотрено соответствующими статьями Особенной части настоящего Кодекса за совершенное преступление, может быть назначено по совокупности преступлений и по совокупности приговоров в соответствии со статьями 69 и 70 настоящего Кодекса.” При совокупности преступлений, в соответствии с частью первой  статьи 17 Уголовного кодекса РФ, виновный несёт уголовную ответственность за каждое совершенное им противоправное деяние. Каждое из преступлений должно квалифицироваться по соответственной статье или её части Особенной части Уголовного кодекса РФ, и за каждое деяние должно быть назначено свое наказание.[footnoteRef:12]Правила назначения наказания за совокупность преступлений регулируется статьей 69 Уголовного кодекса РФ. [12: Уголовный кодекс Российской Федерации. Ст. 17.] 

Касательного Германии, в уголовном законе так же закреплена обязанность о назначении отдельного наказания за совершение каждого противоправного деяния и прописана в первом абзаце 53 параграфа Уголовного кодекса ФРГ. Но в отличие от России, данное правило в законодательстве Германии не имеет чёткого отграничения, оно будто проскальзывает в норме закона. Тот момент, что за каждое противоправное деяние назначается отдельное наказание, законодатель упоминает в следующей строчке: “…вследствие этого назначается несколько наказаний…”[footnoteRef:13]Правила же определения размера наказания представлены отдельно для единого деяния в параграфе 52 и отдельно для совокупности деяний в параграфе 53, а так же общее правило в параграфе 54.Ещё одним отличием служит закрепление в законе Германии наименования всех видов наказаний, которые могут последовать за совокупность деяний. Они указаны в параграфе 53 абзаце один и представляют из себя лишение свободы или денежный штраф. [13: Уголовный кодекс Федеративной Республики Германия. П. 53.] 

В российском законодательстве ответственность за совокупность преступлении и размер наказания напрямую зависят от самих преступлений, а именно от категории, к которой они непосредственно принадлежат. Так, статья 69 Уголовного кодекса РФ закрепляет следующие правила назначение наказания : если все преступления, совершенные по совокупности, являются преступлениями небольшой или средней тяжести, то размер окончательного наказания назначается методом “поглощения менее строгого наказания более строгим либо путем частичного или полного сложения назначенных наказаний. При этом окончательное наказание не может превышать более чем наполовину максимальный срок или размер наказания, предусмотренного за наиболее тяжкое из совершенных преступлений.” Если же хотя бы одно из преступлений является тяжким или особо тяжким преступлением, то окончательное наказание образуется только лишь путём частичного или полного сложения наказаний. Высший  же предел наказания исчисляется в точности так же как и при назначении наказания при совокупности, включающей в себя преступления небольшой или средней тяжести.
В Германии же более строго подходят к вопросу о назначении наказания. Определение размера наказания не зависит от категории противоправных деяний и всегда направлено на увеличение наиболее тяжкого наказания. Так, за единое деяние «наказание определяется по тому закону, который предусматривает наиболее тяжкое наказание.Оно не должно быть мягче, чем это допускают другие применяемыезаконы.»[footnoteRef:14]Что касается совокупности деяний, наказание определяется таким же способом, если совершенные противоправные деяния являются однородными. Так, если одним из наказаний является пожизненное лишение свободы, то оно и является совокупной мерой наказания. Приходим к выводу, что в отличие от уголовного права России, в котором задействованы все методы формирования  наказания, в законодательстве ФРГ по сути главенствует принцип поглощения и выходит, будто виновный и вовсе не совершал второго или остальных нескольких противоправных деяний. [14: Уголовный кодекс Федеративной Республики Германия. П. 52.] 

В общем выводе хотелось бы сказать,что, несмотря на особенности законодательств обеих стран, единое деяние и совокупность деяний находят практически полное отображение в идеальной и реальной совокупности. Также, необходимо отметить, что российское уголовное право более детализировано подходит к вопросу о совокупности преступлений. Законодатель чётко прописывает характерные признаки, необходимые для квалификации, от которой, без сомнений, зависит назначение справедливого наказания. Ещё одним проблемным вопросом уголовного права ФРГ является назначение наказания. Законодатель, кажется, не принимает во внимание все остальные деяния, кроме самого тяжкого, что является некорректным. Так же он предоставляет огромный размах при формировании итогового наказания, которое должно быть не больше, чем сумма наказаний за все совершённые противоправные деяния. Последней же идеей для модернизации Уголовного кодекса ФРГ служит перенимание опыта России в плане совмещения в одном параграфе единого деяния и совокупности деяний, в определениях которых дополняющие друг друга квалифицирующие признаки, для достижения ясности и компактности закона.
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