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«Малозначительность деяния как уголовно-правовая категория: опыт Российской Федерации и Швейцарии»

«Low significance of violation as criminal law category: the Russian Federation and Switzerland experience»

Аннотация:
В статье приводится сравнительный анализ малозначительности деяния как уголовно-правовой категории в Российской Федерации и в Швейцарии. На основе опыта двух стран предложены возможные пути совершенствования данного института.

Summary:
The article represents a comparative analysis of significance of violation as criminal law category in the Russian Federation and in Switzerland. Based on experience of such countries, the author makes an assumption about the improvement of institution.

Уголовно-правовая категория малозначительность деяния является оценочной, в связи с чем и теоретики, и практики уголовного права в России и за рубежом понимают и определяют её по разному, судьи при вынесении судебных решений руководствуются собственным усмотрением, что порождает разрозненность судебной практики и большое количество отменённых приговоров при рассмотрении их в апелляционных инстанциях. Уголовно-правовая малозначительность, как воплощение справедливости, гуманизма, экономии уголовной репрессии и презумпции невиновности, не находит реализации в деятельности органов предварительного следствия и суда[footnoteRef:1]. Данное явление вызвано слабым законодательным закреплением института, отсутствием определения и чётких критериев малозначительности уголовного правонарушения. [1:  Базарова С. Малозначительность деяния // Законность. № 1. 2009. С. 1.] 

В Уголовном кодексе Российской Федерации малозначительное деяние закреплено в части 2 статьи 14, в соответствии с которой «не является преступлением действие (бездействие), хотя формально и содержащее признаки какого-либо деяния, предусмотренного настоящим Кодексом, но в силу малозначительности не представляющее общественной опасности»[footnoteRef:2]. Определение малозначительного деяния в законодательстве Российской Федерации не закреплено, что даёт большой простор  усмотрению правоприменителя, который оценивает общественную опасность преступления исходя из конкретных обстоятельств дела. Так, для каждого отдельного вида преступного деяния можно выделить свои признаки малозначительности. [2:  Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 г. № 63-ФЗ. Статья 14. Часть 2.] 

            Прежде всего, в уголовном праве России для определения малозначительного деяния необходимо определить формальную и материальную сущность  преступления. Формальный элемент заключается в том, что деяние внешне содержит все признаки какого-либо деяния, предусмотренного Особенной частью Уголовного кодекса Российской Федерации[footnoteRef:3]. Материальный элемент определяет степень общественной опасности и тяжесть причинённого вреда охраняемым уголовным законом интересам. Данный признак позволяет избежать привлечения лица, совершившего малозначительное преступление, к уголовному наказанию, что не соответствовало бы пенитенциарным целям. При этом следует учитывать, что важное значение имеет умысел правонарушителя, и деяние не будет малозначительным, если по независящим от лица обстоятельствам оно не смогло совершить то преступление, которое намеревалось[footnoteRef:4], в связи с чем вред был нанесён меньший, чем было задумано. В данном случае речь идёт о покушении на более тяжкое преступление или о приготовлении к преступлению. По мнению В. Цепелева и Н. Мартыненко, при признании деяния малозначительным следует учитывать объективные признаки, характеризующие объект и объективную сторону состава преступления, указывающие на отсутствие общественной опасности деяния, то есть что оно не причинило и не создавало угрозу причинения значительного вреда объекту уголовно-правовой охраны[footnoteRef:5]. [3:  Дорохов Н.А. Безрук А.Н. Правовое явление «малозначительные деяния» // Вестник АГТУ. Социально-гуманитарные науки. 2012. № 1 (53). С. 95.]  [4:  Рогова Е.В. Малозначительность деяния в зарубежном и российском уголовном законодательстве // Научный вестник Омской академии МВД России.  2012. № 4 (47). С. 45.]  [5:  Лобанова Л.В. Рожнов А.П. Малозначительность деяния: абстрактность законодательного регулирования и трудности правоохранительной реализации // Законность. № 6. 2016. С. 2.] 

            Но в то же время общественная опасность – это один из обязательных признаков преступления, отсутствие которого говорит об отсутствии преступления вообще. В связи с этим некоторые исследователи задаются вопросом, нужна ли категория малозначительности, если речь в данном случае идёт об отсутствии состава преступления[footnoteRef:6]. На мой взгляд, малозначительное преступное деяние нельзя приравнивать к отсутствию преступления вообще, так как даже таким деянием причиняется вред охраняемым уголовным законом интересам и, следовательно, определённая общественная опасность присутствует. Так Е. Благов, разграничивает две группы деяний, только формально являющихся преступлениям: деяния, в которых общественная опасность есть, но её не достаточно для признания деяния преступным, и деяния, в которых такого признака нет вообще[footnoteRef:7]. По его мнению, отличие заключается в последствиях: в первом случае должна наступить отраслевая ответственность, во втором  - не будет никакой ответственности. [6:  Рагозина Бражников Квалификация при малозначительности деяния: вопросы теории и практики С. 43]  [7:  Лобанова Л.В. Рожнов А.П. Малозначительность деяния: абстрактность законодательного регулирования и трудности правоохранительной реализации. С. 1] 

            Как следует из судебной практики, одно и то же деяние может как повлечь уголовную ответственность лица, его совершившего, так и быть признано судом малозначительным[footnoteRef:8]. Это подтверждает необходимость чёткого законодательного закрепления определения малозначительности деяния и его критериев, что, вероятно, поспособствовало бы унификации судебной практики по этому вопросу. [8:  Рогова Е.В. Малозначительность деяния в зарубежном и российском уголовном законодательстве. С. 45.] 

            В уголовном праве большинства европейских государств, таких как Германия, Франция, Италия институт малозначительного деяния не используется вообще. Однако в Уголовном кодексе Швейцарии в отдельных случаях используется понятие «малозначительный деликт», хотя и не содержится его определения. Так, согласно статье 172ter Уголовного кодекса Швейцарии если деяние направлено только против малозначительной имущественной ценности или на причинение малозначительного вреда, то по жалобе лица указанное деяние наказывается арестом или штрафом; эта норма не действует при квалифицированной краже, разбое и вымогательстве («Richtet sich die Tat nur auf einen geringen Vermögenswert oder auf einen geringen Schaden, so wird der Täter, auf Antrag, mit Busse bestraft. Diese Vorschrift gilt nicht bei qualifiziertem Diebstahl (Art. 139 Ziff. 2 und 3), bei Raub und Erpressung»)[footnoteRef:9]. В части 1 Общих предписаний к 19 разделу второй книги Уголовного кодекса Швейцарии говорится: «Если и тяжесть деяния, и вина лица настолько малозначительны, что наказание в случае его назначения было бы несоразмерным, то компетентные органы отказываются от уголовного преследования, передачи дела в суд или назначения наказания»[footnoteRef:10]. Таким образом, видно, что для уголовного права Швейцарии характерно то, что малозначительным деликтом может быть только преступление имущественного характера или взяточничество. [9:  Уголовный кодекс Швейцарии от 21 декабря 1937 г.]  [10:  Уголовный кодекс Швейцарии.] 

            Исходя из вышесказанного, можно выявить следующие сходства категории малозначительности в уголовном праве Российской Федерации и Швейцарии. Во-первых, как и в Уголовном кодексе Российской Федерации, в Швейцарском Уголовном кодексе малозначительные деяния не относятся к деяниям, исключающим преступность деяния, а представляют собой отдельное понятие. Во-вторых, в обоих государствах малозначительные деяния не являются уголовными преступлениями, вследствие чего не влекут за собой последствий в виде уголовной кары.
Но в то же время в швейцарском и российском уголовном праве есть и существенные различия. Так, очевидно, что в Российской Федерации вопрос о том, малозначительным ли является преступное деяние, определяется в большей степени судом, чем законодательством, в то время как в Швейцарии этот вопрос решается «компетентными органами», которые могут отказаться от уголовного преследования лица, назначения наказания и даже передачи дела в суд. На мой взгляд, в этом заключается преимущество российского уголовного законодательства, так как только суд может решать, нуждается ли лицо, совершившее преступление, независимо от его тяжести, в назначении мер уголовной ответственности. Закрепление законодательно компетенции иных органов, помимо суда, решать этот вопрос, дискредитирует судебную власть и оставляет ещё большую возможность для произвола, чем при судебном разбирательстве.
Представляется, что российское уголовное законодательство может позаимствовать из Швейцарского Уголовного кодекса условие об альтернативном, более мягком виде наказания за малозначительные деяния, как это сделано в статье 172ter[footnoteRef:11]. Это позволило бы более справедливо и объективно назначать наказания за малозначительные преступления, которые, тем не менее, затрагивают охраняемые Уголовным кодексом Российской Федерации интересы. Так же возможно включить в пункт 1 статьи 14 Уголовного кодекса Российской Федерации следующее условие признания деяния малозначительным из Уголовного кодекса Швейцарии: «Если и тяжесть деяния, и вина лица настолько малозначительны, что наказание в случае его назначения было бы несоразмерным»[footnoteRef:12]. Данная конструкция могла бы внести ясность в определение малозначительного деяния. [11:  Уголовный кодекс Швейцарии.]  [12:  Уголовный кодекс Швейцарии.] 

            Кроме того, законодательству Российской Федерации целесообразно перенять опыт Швейцарии, определив конкретные, определённые Уголовным кодексом составы преступлений, составив перечень тех составов, которые могут быть признаны малозначительными, и тех, которые не могут являться таковыми. Очевидно, что абсолютно неприменима категория «малозначительность», например, к деяниям, описанным в статье 105 («Убийство») или в статье 131 («Изнасилование») Уголовного кодекса Российской Федерации[footnoteRef:13].  [13:  Базарова С. Малозначительность деяния. С. 2.] 

            Таким образом, в уголовных кодексах и Швейцарии, и Российской Федерации вопрос об определении уголовно-правовой малозначительности является неоднозначным и дискуссионным, в связи с чем необходимо внести изменения в законодательства обоих государств. Прежде всего, это возможно за счёт более детального закрепления критериев общественной опасности, которая является главным определяющим элементом при определении малозначительности уголовного правонарушения. Так же эффективным представляется путь взаимного заимствования законодательных конструкций данными государствами друг у друга.
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