[bookmark: _GoBack]Медведева Дарья Олеговна 
группа 151

Особенности беспомощного состояния потерпевшего в делах об убийствах: опыт Российской Федерации и Республики Беларусь

The features of helpless state of the victim in cases of murder: an experience of Russian Federation and Republic of Belarus 

В данной статье определяются сходства и различия беспомощного состояния потерпевшего в делах об убийствах в современном уголовном праве России и Республики Беларусь, особенности данного состояния и значение для развития судебной практики.  

The similarities and differences of the helpless condition in cases of murders in modern criminal law of Russian Federation and Republic of Belarus are defined in article, its peculiarities and the role for developing of court practice. 

Российская Федерация и Республика Беларусь являются партнерами в таких сферах, как экономическая, политическая и военная. Стоит также отметить, что уголовное право Беларуси развивается в тесной связи с законодательством России и стран СНГ. В связи с этим представляет интерес анализ постсоветского развития и становления уголовного законодательства РФ и Беларуси. В данной статье будут подробно рассмотрены особенности беспомощного состояния потерпевшего по делам об убийствах и его роль для судебной практики в указанных странах. 
Рассмотрим подробнее такую категорию состояния потерпевшего, как малолетние и иные лица, находящиеся в беспомощном состоянии. В науке уголовного права, а также и в судебной практике, как Российской Федерации, так и Республики Беларусь отсутствует единообразное толкование беспомощного состояния потерпевшего. Уголовный кодекс Российской Федерации (далее – УК РФ) [footnoteRef:1], как и Уголовный кодекс Беларуси [footnoteRef:2], точно не определяют данное состояние, поэтому в целях обеспечения правильного толкования норм Пленум Верховного Суда РФ и Пленум Верховного Суда Республики Беларусь вынесли Постановления от 27.01.1999 г. N 1 «О судебной практике по делам об убийстве (ст. 105 УК РФ)» и от 17.12.2002 N 9 «О судебной практике по делам об убийстве (ст. 139 УК Республики Беларусь)» соответственно. Так, в пункте 7 Постановления Пленума Верховного Суда РФ указано, что по п. «в» ч. 2 ст. 105 УК РФ (убийство малолетнего или иного лица, находящегося в беспомощном состоянии) следует квалифицировать как умышленное причинение смерти потерпевшему, неспособному в силу физического или психического состояния защитить себя, оказать активное сопротивление виновному, который сознает это обстоятельство в процессе совершения убийства. Согласно же пункту 6 Постановления Пленума Верховного Суда Республики Беларусь, под беспомощным состояниям понимается такое состояние потерпевшего, которое лишает его возможности в силу физического или психического состояния оказать преступнику активное сопротивление, уклониться от посягательства или иным образом ему противостоять. Для квалификации же убийства по п. 2 ч. 2 ст. 139 УК Республики Беларусь необходимо установить, что виновный заведомо знал о малолетнем или престарелом состоянии потерпевшего либо нахождении потерпевшего в беспомощном состоянии.  [1:  Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 г. № 63-ФЗ (ред. от 07.03.2017 г.).]  [2:  Уголовный кодекс Республики Беларусь от 09.07.1999 г. № 275-3 (ред. от 19.07.2016 г.).] 

Таким образом, дефиниции, данные Верховными Судами, почти идентичны, но, тем не менее, присутствуют различия в толковании тех лиц, которые находятся в беспомощном состоянии. Различие в подходе заключается в том, что Уголовный кодекс Республики Беларусь указывает в статье 139, что к лицам, которые находятся в беспомощном состоянии, относятся малолетние, престарелые или иные лица. Уголовный кодекс России в свою очередь относит малолетних и иных лиц, а уже в Постановлении Пленума Верховного Суда дополняет, что также могут относиться и престарелые, тяжелобольные и лица, страдающие психическими расстройствами. Последние две категории указывает и Пленум Верховного Суда Республики Беларусь. 
Кроме того, УК РФ прямо не указывает, кого следует понимать под малолетними лицами, в отличие от Уголовного кодекса Беларуси, в котором согласно пункту 7 статьи 4 под малолетним понимается лицо, которое на день совершения преступления не достигло возраста 14 лет. Аналогичная ситуация обстоит и с престарелыми лицами: согласно пункту 9 статьи 4 Уголовного кодекса Беларуси под престарелыми понимается лицо, которое на совершения преступления достигло возраста семидесяти лет. Из сказанного можно сделать вывод, что уголовное законодательство Беларуси более прогрессивно в данном вопросе, так как четко оговаривает возрастные рамки того или иного состояния лица. В судебной практики России престарелый возраст в той или иной степени является оценочным признаком, так как законом не оговорен точный возраст наступления данного возраста. Тем не менее отнесение лица к беспомощному состоянию по данному признаку в судебной практики наиболее распространено. В апелляционном определении Верховного Суда РФ от 29.12.2014 г. № 88-АПУ14-16 указывается, что гражданин Т. совершил убийство путем удушения в отношении гражданина Г. (потерпевший), находящегося в связи с преклонным возрастом в беспомощном состоянии. Аналогичное апелляционное определение вынес Верховный Суд РФ 27.11.2013 г. № 49-АПУ-13-46, в котором двое мужчин признаны виновными в умышленном причинении смерти Х., заведомо для них находящегося в беспомощном состоянии в связи с преклонным возрастом. 
Говоря о малолетнем лице, законодатель в Российской Федерации косвенно говорит о несовершеннолетних лицах, не достигших 14 лет, подразумевая под ними малолетних. В апелляционном определении Верховный Суд РФ от 09.03.2017 г. № 4-АПУ17-7 указывается, что К., проснувшись от плача малолетнего Я. совершила убийство, выбросив его из окна. Совершенное К. деяние было квалифицировано в соответствии с п. «в» ч. 2 ст. 105 УК РФ. 
 К одному из сходств законодательств указанных стран СНГ можно отнести употребление термина «беспомощное состояние» уголовным правом не только в качестве квалифицирующего обстоятельства в различных составах, но и как одно из обстоятельств, отягчающих ответственность. 
Тем не менее, существует и различие: в Уголовном кодексе РФ как отягчающее обстоятельство признается совершение преступления в отношении женщины, заведомо для виновного находящейся в состоянии беременности, а также в отношении малолетнего, другого беззащитного или беспомощного лица либо лица, находящегося в зависимости от виновного [footnoteRef:3]. В Уголовном кодексе Беларуси разграничиваются преступления в отношении заведомо для виновного беременной женщины [footnoteRef:4] и в отношении малолетнего, престарелого или иного лица, находящегося в беспомощном состоянии [footnoteRef:5]. [3:  Уголовный кодекс РФ. П. «з» ч. 1 ст. 63. ]  [4:  Уголовный кодекс Республики Беларусь. П. 3 ч. 1 ст. 64. ]  [5:  Уголовный кодекс Республики Беларусь. П. 2 ч. 1 ст. 64. ] 

Весьма показательным являются разногласия между толкованием норм и судебной практики Российской Федерации. До принятия Постановления Пленума Верховного Суда РФ [footnoteRef:6] суды относили состояние сна к беспомощному состоянию и квалифицировали такое убийство по п. «в» ч. 2 ст. 105 УК РФ [footnoteRef:7]. В подтверждении этого, в обзоре судебной практики Верховного Суда Российской Федерации за 2-ой квартал 1997 года высшая судебная инстанция указала правомерной квалификацию действий виновного по п. «в» ч. 2 ст. 105 УК РФ, когда он совершил убийство спящего человека путем нанесения ему трех ударов топором по голове. После принятия Постановления практика судов изменилась, в том числе и сам Верховный Суд в своих решениях по конкретным уголовным делам указывал, что состояние сна потерпевшего не может свидетельствовать о его беспомощном состоянии и служить основанием для соответствующей квалификации [footnoteRef:8].  [6:  Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 27.01.1999 г. № 1 (ред. от 03.03.2015 г.) «О судебной практике по делам об убийстве (ст. 105 УК РФ)» // Бюллетень Верховного Суда РФ. 1999. № 3. ]  [7:  Бюллетень Верховного Суда РФ. 1997. № 12. С. 9. ]  [8:  Бюллетень Верховного Суда РФ. 2000. № 8. С. 19. ] 

Аналогичная проблема возникла и с признанием сильной степени опьянения как обстоятельство, свидетельствующее о беспомощном состоянии. В одном из определений Верховный Суд РФ указал, что нахождение потерпевшего в момент совершения преступления в сильной степени алкогольного опьянения не дает оснований считать его находившимся в беспомощном состоянии [footnoteRef:9].  [9:  Бюллетень Верховного Суда РФ. 2002. № 12. С.4 ] 

Теоретики уголовного права также расходятся во мнениях: одни считают, что состояние сна или сильного алкогольного опьянения следует квалифицировать как убийство лиц, находящегося в беспомощном состоянии, только в случае осознания потерпевшим характера происходящего [footnoteRef:10]. Другие же указывают на возможность беспомощности, аргументируя это тем, что потерпевший находился в состоянии, мешавшем ему адекватно воспринимать действительность [footnoteRef:11].  [10:  Дементьев С. Понятие беспомощного и бессознательного состояния // Российская юстиция. 1999. № 1. С. 43. ]  [11:  Попов А.Н. Беспомощное состояние потерпевшего должен осознавать убийца, а не потерпевший // Российская юстиция. 2002. № 11. С. 58. ] 

Судебная практика по вопросу квалификации убийства спящего человека также разнится. Свердловский областной суд в своем приговоре от 14.01.1998 г. определил для гражданина С., который, взяв нож, нанес один удар ножом в грудь Т. и два удара в грудь и живот В., пока они спали, а значит, находились в беспомощном состоянии. Соответственно, областной суд квалифицировать данное преступление по п. «в» ч. 2 ст. 105 УК РФ. В порядке надзора Президиум Верховного Суда РФ рассмотрел данное решение и вынес Постановление от 04.07.2012 г. № 137-П12, в котором отменил решение Свердловского областного суда, и переквалифицировал действия осужденного согласно ч. 1 ст. 105 УК РФ.  
Мнение белорусских ученых также разнится: А.И.Лукашев считает, что убийство лица, находящегося в состоянии сна, является убийством с квалифицированным составом и его следует квалифицировать по части 2 статьи 139 УК Республики Беларусь. Н.А.Бабий и И.О.Грунтов же считают, что данное преступление следует квалифицировать как простое убийство в соответствии с частью 1 статьи 139 УК Республики Беларусь. 
Следует также сказать о санкциях указанных составов. За совершение убийства малолетних и иных лиц, находящихся в беспомощном состоянии, соответствующими статьями предусмотрен минимальный срок – 8 лет лишения свободы, максимальный же срок – 20 лет в Российской Федерации и 25 лет в Республики Беларусь. Не исключается назначение пожизненного лишения свободы и назначение смертной казни. Необходимо особо выделить, что в Российской Федерации установлен мораторий на смертную казнь с 16 апреля 1997 года. Говоря о Республике Беларусь, эта единственное государство в Европе и СНГ, в котором применяется смертная казнь. Согласно Конституции страны, смертная казнь может применяться только как исключительная мера. В случае помилования Президентом, высшая мера заменяется на пожизненное лишение свободы. 
На основании вышесказанного можно сделать вывод о том, что законодательство в сфере уголовного права по делам об убийствах малолетних или иных лиц, находящихся в беспомощном состоянии, в Российской Федерации и Республики Беларусь схоже во многих вопросах, но в то же время имеет свои особенные черты: 
1. Отсутствует единообразное толкование понятия «беспомощное состояния» в науке уголовного права и в судебной практике указанных стран. 
2. В целях обеспечения правильного применения законодательства и уточнения возникших в процессе применения норм уголовных кодексов, Пленум Верховного Суда Российской Федерации и Пленум Верховного Суда Республики Беларусь вынесли Постановления, в которых поясняют особенности применения статей, посвященных делам об убийстве. 
3. Санкции за совершение убийства малолетних и иных лиц, находящихся в беспомощном состоянии, являются максимально возможными в данных странах, что говорит об особой категории данного преступления. 
4. Согласно Постановлению Пленума Верховного Суда Республики Беларусь, не исключается вменение дополнительного квалифицирующего признака «убийство лица, находящегося в беспомощном состоянии» при убийстве заведомо малолетнего или престарелого. В Российской Федерации такая возможность не предусмотрена.
5. Законодательство Республики Беларусь более прогрессивно в вопросе определения четких границ малолетних и престарелых лиц, так как дефиниции даются в статье 4 Уголовного кодекса. Судебная практика Российской Федерации же характеризуется субъективностью ввиду того, что отсутствует точное определение. 
6. В то же время, Российская Федерация более прогрессивна в вопросе моратория на назначение смертной казни. Взяв на себя соблюдение международных обязательств, Россия соблюдает предписание европейских конвенций, направленных на защиту прав человека.
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